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Resumen .

El interés por incentivos que permitan- que el gasto piblico
descentralizado vele por la provisién preferente de bienes y servicios a
los mds pobres guia este andlisis. Este estudio analiza el efecto del
gasto descentralizado en México en la provisién de infraestructura
social bdsica en las municipalidades. Se considera el comportamiento
financiero de los gobiernos municipales y la relacién existente entre el
gasto federal descentralizado, las prioridades del gasto establecidas
desde la 6ptica municipal y las carencias sociales objetivas en los
municipios. La combinacién de informacién proveniente de los
propios gobiernos municipales con indicadores objetivos sobre las
condiciones de bienestar en el pais permite aportar nuevos datos para
evaluar la politica social en su conjunto y el Fondo de Infraestructura
Social Municipal. Los resultados que arroja esta evaluacién indirecta
son poco alentadores; por su parte, la gestibn municipal pareciera
tener efectos muy pequefios en la mejoria de los servicios provistos.
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En México se ha procedido a poner,en.marchi ‘una acelerada
descentralizacién fiscal durante los dltimos afios, que se ha
manifestado principalmente en el dmbito del gasto piblico y de
manera especial en la provisién de servicios educativos, de salud y en
la construccién de infraestructura fisica municipal. Sus efectos han
sido muy limitados en el terreno de los ingresos, donde el cambio ha
consistido en una devolucién de mayor autoridad impositiva a los
estados y municipios.

Los esquemas de descentralizacion de gastos federales han
enfatizado la creacién de fondos —tanto etiquetados como de uso libre
por parte de los gobiernos locales y estatales—, en cuya asignacion se
ha hecho hincapié en la transparencia de las férmulas de distribucién.
Esto responde a una reaccién en contra de un pasado reciente
caracterizado por pricticas sumamente discrecionales en la asignacion
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